Аннотация
диссертации Нұртан А.Е. на тему «Принудительное исполнение иностранных судебных и арбитражных решений в Республике Казахстан: правовые основания и современные требования», представленной на соискание степени доктора философии (PhD) по образовательной программе «8D04201-Юриспруденция»
Цель исследования – комплексное изучение вопросов исполнительного производства в ходе принудительного исполнения решений иностранных судов и арбитражей судов и разработка предложений по совершенствованию законодательства и практики Республики Казахстан, а также международного регулирования путем унификации, посредством предложения национальных и международных механизмов, обеспечивающих интересы взыскателей в соответствии с современными требованиями.

Задачи исследования:
1) Доказать значение принудительного исполнения решений иностранных судов и арбитражей как способа восстановления нарушенных прав взыскателя;

2) Определить место в правовой системе комплекса правовых норм, регулирующих принудительное исполнение решений судов и арбитражей, вынесенных по результатам рассмотрения споров, осложненных иностранным элементом;

3) Проанализировать документы, принятые на международном, региональном и национальном уровнях, о признании и исполнении решений иностранных судов и арбитражей и предложить пути дальнейшего совершенствования правового регулирования на основе их анализа;

4) Рассмотреть предпосылки для исполнения решений иностранных судов и арбитражей;

5) Систематизировать основания для отказа в признании решений иностранных судов и арбитражей и определить направления их применения;

6) Разработать универсальные основания для отказа в исполнении решений иностранных судов и арбитражей и свод принципов, обеспечивающих международное исполнение;

7) Предложить эффективные пути совершенствования механизмов признания и исполнения решений иностранных судов и арбитражных судов на международном и национальном уровнях.

Методы исследования. В целом, данное исследование основано на комплексе доктринальных и эмпирических методов. В ходе выполнения исследовательских задач использовались общенаучные и специальные методы. В частности, для рассмотрения основных вопросов данной темы и получения результатов были использованы методы анализа и синтеза, индукции и дедукции, исторический метод, систематизация, структурно-функциональный метод, а также моделирование и SWOT-анализ. Среди специальных методов были использованы сравнительно-правовой анализ, доказательный и формально-юридический методы, а также анализ судебной статистики. При этом анализ, синтез и доказательство являются общенаучными методами, используемыми на всех этапах исследования. Особое место занимает формально-юридический метод, на основе которого анализировались нормы и положения международных документов и нормативно-правовых актов.

Если индуктивный метод позволил выявить закономерности в практике признания и исполнения решений иностранных судов и арбитражей на основе анализа конкретных дел и правовых актов, то дедуктивный метод позволил соотнести эти закономерности с общими нормами международного гражданского процессуального права, международного частного права и исполнительного производства, что, в свою очередь, обеспечило всесторонность анализа и научную обоснованность сделанных выводов.

Исторический метод был использован в разделе 1.2 диссертации для рассмотрения вопроса развития и формирования правовых актов, регулирующих признание и исполнение решений иностранных судов и арбитражей. Также данный метод применялся в разделе 2.2 при анализе отдельных оснований для отказа в признании решений иностранных судов (особенно касающиеся публичного порядка) и для выявления закономерностей и изменений, способствующих их дальнейшему развитию.

Метод сравнительного-правового анализа часто использовался для изучения отдельных вопросов и обоснования предложений по совершенствованию правовой базы, а также правил и механизмов признания и исполнения решений иностранных судов и арбитражей. Такой подход позволил создать сравнительное понимание публичного порядка в разных странах на основе доктрины, законодательства и судебной практики различных юрисдикций. Метод систематизации был использован для разработки и представления соответствующего алгоритма процедуры исполнения иностранных судебных и арбитражных решений.

Структурно-функциональный метод позволил определить характер взаимодействия элементов механизма правового регулирования, от вынесения решений судами и арбитражами до восстановления прав должника в результате их исполнения.

Метод контент-анализа был использован для анализа судебной практики. Этот метод помог выявить и проанализировать существенные ошибки, допущенные при признании и исполнении иностранных судебных и арбитражных решений, и сделать соответствующие выводы.

Метод моделирования и SWOT-анализ были использованы в разделе 3 в качестве основных методов при разработке руководства по исполнению иностранных судебных и арбитражных решений, а также при формулировании предложений по совершенствованию этого механизма.

Комплексное использование этих методов не только похволило выявить проблемные области в рамках темы исследования, но и создало условия для выработки рекомендаций, направленных на совершенствование механизма исполнения иностранных судебных и арбитражных решений.
Основные положения (доказанные научные гипотезы и другие выводы, являющиеся новыми знаниями) выносимые на защиту:

1. Понятие взаимности является расплывчатым, подлежит оцениванию создает правовую неопределенность в правоприменительной практике. Что касается принципа международной вежливости, то он подразумевает уважение к иностранным решениям, и его содержание является ясным. Для обеспечения стабильности и предсказуемости трансграничного оборота необходимо заменить принцип взаимности, применяемый при признании решений иностранных судов, принципом международной вежливости.

2. Необходимо уточнить критерии применения оговорки о публичном порядке, которая является одним из оснований для отказа в признании иностранных арбитражных решений. В этой связи разработан проект Нормативного постановления Верховного Суда Республики Казахстан (Приложение 1). Понятие публичного порядка следует применять в узком смысле, а его содержание должно включать основополагающие принципы и сверхимперативные нормы правовой системы Республики Казахстан. Фундаментальным принципом должны считаться нормы, закрепленные в разделе II Конституции Республики Казахстан «Человек и гражданин», а сверхимперативными нормами – нормы, установленные в статье 1091 Гражданского кодекса Республики Казахстан.

3. Основания для отказа в признании следует различать в теории и на практике от оснований для отказа в принудительном исполнении в международных и национальных документах. Признание и исполнение – это два взаимосвязанных, но различных по содержанию действия. Признание является необходимым условием для исполнения, а исполнение – это  восстановление нарушенных прав взыскателя. В этой связи в международных документах могут быть установлены следующие универсальные основания для отказа в возбуждении исполнительного производства:

– недействительность или утрата силы исполнительного документа;

– истечение срока для представления исполнительного документа к исполнению;

– отсутствие в исполнительном документе информации, важной для исполнения;

– исполнение исполнительного документа, выданного на основании решения;

– подача исполнительного документа лицом, не уполномоченным на это;

– подача исполнительного документа не по территории исполнения;

– наличие иммунитета должника от принудительного исполнения;

– наличие исполнительного производства одновременно с исполнением исполнительного документа;

– невозможность исполнения исполнительного документа по объективным причинам (до их устранения).

Применение таких универсальных оснований на глобальном уровне позволит достичь единообразия и правовой определенности.

4. Было выявлено отсутствие четко установленных принципов исполнения иностранных судебных и арбитражных решений. В этой связи мы предлагаем признать в качестве принципов исполнения следующий комплекс логически взаимосвязанных принципов:

1) Международная вежливость – уважительное отношение к иностранным решениям;

2) Свободное перемещение решений – возможность исполнения иностранных решений на любой территории мира;

3) Реальная связь – исполнение иностранных решений на конкретной территории;

4) Ненарушение сверхимперативных норм территории исполнения – соблюдение существенных положений национального законодательства каждого государства при исполнении иностранных решений;

5) Защита прав взыскателя – восстановление нарушенных прав и законных интересов взыскателя посредством исполнения решения;

6) Правовая определенность – ясность механизма исполнения решений;

7) Взаимная помощь – оказание государствами друг другу правовой помощи при исполнении решений.

Если предлагаемые принципы будут основаны на четкости и универсальности, то процедура исполнения решений иностранных судов и арбитражей по всему миру упростится, а права взыскателей будут гарантированно восстановлены в рамках гражданского оборота.

5. Было выявлено отсутствие удобных и понятных инструкций для иностранных взыскателей в части принудительного исполнения решений. В результате систематизации всех этапов исполнительного производства разработан алгоритм принудительного исполнения решений иностранных судов и арбитражей. Этот алгоритм должен быть предоставлен взыскателю при принудительном исполнении решений иностранных судов и арбитражей. На основе алгоритма разработано руководство по принудительному исполнению исполнительных документов, выданных на основании решений иностранных судов и арбитражей, составленные в логической последовательности путем обобщения разрозненных, несистематизированных норм законодательства. Для придания данной инструкции юридической силы, она должна быть утверждена распоряжением уполномоченного органа в сфере исполнительного производства в соответствии с Законом Республики Казахстан «О правовых актах».

6. Поскольку оборот решений иностранных судов и арбитражей носит глобальный характер, его основы должны быть унифицированы. Для унификации регулирования на глобальном уровне следует разработать единую универсальную международную конвенцию о признании и принудительном исполнении решений иностранных судов и арбитражей. Конвенция должна учредить Международную палату судебных исполнителей. Эта палата должна заменить Международный союз судебных исполнителей, который в настоящее время выполняет свои функции лишь номинально и не оказывает существенного влияния на сферу исполнительного производства.
Описание основных результатов исследования.

Задачи диссертационного исследования решены в полном объеме.

Диссертантом на основании разбора практических кейсов доказано значение принудительного исполнения решений иностранных судов и арбитражей как способа восстановления нарушенных прав взыскателя; на основании анализа доктринальных подходов определено место в правовой системе комплекса правовых норм, регулирующих принудительное исполнение решений судов и арбитражей, вынесенных по результатам рассмотрения споров, осложненных иностранным элементом; в целях выработки предложений для совершенствования правовой базы, рассмотрены международные документы и национальное законодательство по вопросам признания и исполнения решений иностранных судов и арбитражей; при рассмотрении предпосылок исполнения решений иностранных судов и арбитражей выявлена проблема применения принципа взаимности и оговорки о публичном порядке, а также предложены варианты решения данной проблемы путем замены понятия взаимности на принцип международной вежливости и вариант конкретизации понятия «публичный порядок»; на основании норм действующего законодательства разработан алгоритм, содержащий порядок исполнения иностранных решений и инструкция для пользования иностранными взыскателями; поскольку в международных документах, в основном, регулируются основания отказа в признании иностранных решений, автором предложено отдельно разграничивать универсальные основания для отказа в их исполнении, а также разработан свод принципов, обеспечивающих международное исполнение; предложены эффективные пути совершенствования механизмов признания и исполнения решений иностранных судов и арбитражных судов на международном и национальном уровнях.
Обоснование важности и новизны полученных результатов.

Несмотря на значительный объем исследований, проведенных зарубежными и казахстанскими авторами, до настоящего времени не было проведено научных работ, комплексно изучающих вопросы исполнения иностранных судебных и арбитражных решений с точки зрения международного частного права, международного гражданского процессуального права и исполнительного производства. 
Научная новизна исследования определяется следующим:

1) исследования по разным вопросам исполнения иностранных решений, были написаны в период формирования законодательства Казахстана об исполнительном производстве и развития регулирования в сфере арбитража. В течение последних десяти лет этот вопрос не поднимался на диссертационном уровне. За это время произошли многочисленные геополитические изменения, сформировались правовые отношения, вступило в силу законодательство, а также были выявлены недостатки в практике его применения. Данная работа написана с учетом современных требований;

2) вопросы принудительного исполнения решений иностранных судов и арбитражных судов рассматриваются в литературе по международному частному праву, международному гражданскому процессу и международному коммерческому арбитражу, и по этой теме уделяется одностороннее внимание. В данной работе тема изучена всесторонне, включая правила исполнительного производства;

3) в работе разработан алгоритм исполнения решений иностранных судов и арбитражных судов, не представленный в предыдущих исследованиях, и на его основе разрабатан проект руководства;

4) международные принципы принудительного исполнения решений иностранных судов и арбитражей ранее не были предложены в казахстанской доктрине;

5) вопросы публичного порядка и взаимности ранее не изучались в казахстанской доктрине в контексте обеспечения правовой определенности при исполнении решений иностранных судов и арбитражей;

6) в данной работе предлагается решение проблемы унификации, которая еще не рассматривалась казахстанскими исследователями.
Диссертация содержит новые научно-обоснованные результаты, полезные в теоретической и практической точки зрения. Результаты исследования были внедрены в практику Региональной палаты частных судебных исполнителей по городу Астана и Первого экономического арбитража.
Соответствие направлениям развития науки или государственным программам.

Диссертация соответствует приоритетным направлениям развития науки, утвержденным Высшей научно-технической комиссией при Правительстве Республики Казахстан; Концепции правовой политики Республики Казахстан до 2030 года, утвержденной Указом Президента Республики Казахстан от 15 октября 2021 года № 674; Национальному плану развития Республики Казахстан до 2029 года, утвержденному Указом Президента Республики Казахстан от 30 июля 2024 года № 611; Посланию Главы государства Касым-Жомарта Токаева народу Казахстана «Казахстан в эпоху искусственного интеллекта: актуальные задачи и их решения через цифровую трансформацию».
Описание вклада докторанта в подготовку каждой публикации. Всего диссертантом опубликовано 26 публикаций, из которых 15 посвящены вопросам исполнительного производства. 

Основные научные результаты диссертации на соискание ученой степени доктора философии (PhD), опубликованы в 10 публикациях по теме диссертации. Отдельные положения, выводы и рекомендации, содержащиеся в диссертации, отражены автором в 5 статьях, публиковавшихся в изданиях, входящих в список 2 перечня, рекомендуемых Комитетом по обеспечению качества в сфере науки и высшего образования Министерства науки и высшего образования Республики Казахстан для публикации основных результатов научной деятельности. Одна научная статья опубликована в международном рецензируемом научном журнале, имеющем показатель процентиль по CiteScore (СайтСкор) 63% в базе данных Scopus (Скопус). Выводы, полученные в ходе исследования, дополнительно излагались автором в материалах международной конференции, в материалах международного форума, в других научных изданиях и на страницах zakon.kz. 
Для апробации результатов исследования диссертант дал интервью в прямом эфире программы «Мінбер» QAZAQ RADIOSY, а также единолично организовал и провел круглый стол на тему:  «Признание и эффективное исполнение иностранных судебных и арбитражных решений в Казахстане: опыт судебных исполнителей и судей». 
